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Streszczenie: W dobie narastajgcego kryzysu §rodowiska konieczny jest zwrot w relacji cztowiek - §rodowisko. Po-
wstaje pilna potrzeba zmiany my$lenia, w tym takze warto$ciowania, prowadzaca do zmiany postaw wzgledem $rodowi-
ska przyrodniczego, ktéra pozwoli przetrwaé catemu rodzajowi ludzkiemu. Jest to aktualnie bardzo powazne wyzwanie,
przed jakim staje wspotczesne wychowanie - wychowanie proekologiczne. Zadanie to realizowane jest réwniez i w Polsce
od momentu wprowadzenia reformy systemu o$wiaty z 1998 roku. Wszelkie za$ oddziatywanie wychowawcze nie jest
mozliwe bez postawienia celu wychowania - bez odpowiedniego warto$ciowania. Dlatego tez autor publikacji skupit sie na
diagnozie warto$ciowania przyrody przez uczestnikéw (podmioty) procesu wychowania proekologicznego w szkole pol-
skiej, w oparciu o badania wtasne przeprowadzone na terenie powiatu bialskiego. Taka diagnoza moze bowiem dostarczy¢
istotnych wskazan mdéwiacych o relacji tych oséb do $rodowiska przyrodniczego, a co za tym idzie o czynnikach wptywaja-
cych na skuteczno$¢ odziatywan wychowawczych w tym zakresie.

Stowa kluczowe: warto$¢, wartosci proekologiczne, wychowanie proekologiczne, postawa proekologiczna, podmioty
szkoty

Summary: In the era of growing environmental crisis it is necessary to revisit the relationship man - environment. An
urgent need has appeared for a change of thinking, as well as evaluating things, leading to changes in attitudes towards the
natural environment, which will allow for the survival of mankind. It is currently a very serious challenge faced by modern
education - known as pro-environmental education. This task has been implemented also in Poland since the introduction
of the reform of the education system in 1998. All the educational efforts would not be possible without setting out a target
of education - without proper evaluation. Therefore, the author of the publication focused on the diagnosis of the nature of
evaluation by the participants (actors) in the process of ecological education in Polish schools, based on their own research
carried out in the area of the Bialski county. This diagnosis may in fact provide important indications concerning the rela-
tionship of these persons with the natural environment, and hence the factors influencing the effectiveness of educational
interactions in this scope.

Key words: value, pro-ecological values, pro-ecological education, pro-ecological attitude, students as entities

Wstep

Zagrazajaca zyciu na Ziemi katastrofa ekologicz-
na, wymusita na wspoétczesnych ludziach poszuki-
wanie nowego stylu zycia i nowej filozofii istnienia.
Uswiadamiajgc sobie przyczyny zblizajacego sie
zagrozenia, cztowiek wspoéiczesny coraz wyrazniej
zaczyna docenia¢ warto$¢ przyrody oraz zwigzang
z tym potrzebe ksztattowania hierarchii wartosci
warunkujacych wtasciwg relacje cztowiek - przy-
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roda, okreslanych wspélnie jako wartosci proekolo-
giczne.

Termin wartosé pochodzi od tacinskiego stowa
valor - ,warto$¢” lub valere - ,by¢ wartym”. Zda-
niem Mieczystawa A. Krapca, ,wartos¢ jest to jakos$¢
bytu, o ile ten jest przedmiotem intencyjnych aktow
poznawczo-pozadawczych” (Krapiec 1979, s. 173).

Kategoria wartosci ulega zawezeniu, gdy ztaczymy
ja z ekologiq* - uzyskujemy wéwczas okreslenie war-
tosci proekologiczne. Wartosci proekologiczne, zdaniem

! Termin wywodzacy sie od greckich stéw oikos, oznaczajacego ,dom”,
,miejsce zycia” oraz logos - ,stowo”, ,nauka” wprowadzony zostat
w 1869 roku przez niemieckiego biologa Ernesta Haeckela, na okre$lenie
naukowego badania interakcji miedzy organizmami a ich srodowiskiem.
Ekologia jako oikos logos oznacza zatem dostownie dziedzing wiedzy
o organizmach w ich domu (w ich naturalnym $§rodowisku).
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Stanistawa Cz. Michatowskiego, sa to wartosci, ktére
umozliwiaja harmonijny rozwoj osoby ludzkiej, przy-
rody i spoteczenstwa” (Michatowski 1998, s. 103).
Wartosci te ,urzeczywistniajg sie w kontakcie czto-
wieka z naturg [...], ,s3 cechami lub zespotami rézno-
rodnych realnie istniejacych bytéw, ujmowanych jako
przedmiot, forma i cel poznania, zainteresowania,
upodobania i dgzenia cztowieka. Stajg sie one pomoc-
ne w zyciu i rozwoju cztowieka, zaspokajajac rézno-
rodne potrzeby oraz motywujac do dziatan, nadajac
sens egzystencji” (Michatowski 1998, s. 116-118).

Opierajac sie na literaturze przedmiotu, do
warto$ci proekologicznych mozemy zaliczy¢ m.in.:
wrazliwo$¢ na przyrode, szacunek dla przyrody, od-
powiedzialno$¢ za Srodowisko czy umiarkowanie
- skromno$¢ potrzeb (Por. Skolimowski 1991; Ma-
rek-Bieniasz 2001; Sztumski 1999; Domka 2001; Bo-
nenberg 1992; Tyburski 1999; Michatowski 1998).

Méwigc o wartoSciach, a zwtaszcza o potrzebie
ukierunkowywanie cztowieka na okreslone war-
tosci, dotykamy réwniez problematyki samego
cztowieka i jego wychowania, ktory zdolny jest do
warto$ciowania, wychowywania siebie i innych do
wartosci, a takze ukierunkowywania swojego zycia
na okreslone wartos$ci. Wszelkie wychowanie nie jest
bowiem mozliwe bez postawienia celu wychowania,
Jhie istnieje bez warto$ciowania” (Nowak 2001, s.
13-20). Stad tez wychowanie proekologiczne (wycho-
wanie do warto$ci proekologicznych) jest ukierun-
kowane na wprowadzanie wychowankéw w warto-
$ciowanie proekologiczne - mys$lenie proekologiczne
i ksztaltowanie postawy proekologicznej, przez kté-
ra mozemy rozumiec ,zachowanie bgdz nastawienie
cztowieka do $srodowiska. Zachowanie to, na co wska-
zuje przedrostek pro-, jest pozytywne i powinno sie
wyrazac¢ przez szacunek dla przyrody, rozumienie jej
praw i dbanie o jej stan” (Budniak 2010, s. 214).

Reforma systemu o§wiaty w Polsce z 1998 roku?,
zwrocita uwage na te potrzebe ksztattowania ta-
kiego wtasnie nastawienia wzgledem przyrody
u ucznidéw, poprzez realizowanie wychowania,
ktérego jednym z najbardziej istotnych ryséw jest
zwigzek z odpowiednimi warto$ciami.

Biorac pod uwage poczynione wyzej spostrze-
zenia, skupiono uwage na diagnozie warto$ciowa-
nia przyrody przez wszystkie osoby (podmioty?)
uczestniczgce w procesie wychowania proekolo-
gicznego z réwnoczesnym ukazaniem zmian w jej

2 0d roku 1998, do systemu o$wiatowego w Polsce, poczawszy od dru-
giego etapu edukacyjnego (czyli od klas IV-VI szkoty podstawowej),
poprzez gimnazjum i szkoly ponadgimnazjalne (liceum i technikum),
wprowadzono, obok przedmiotéw i blokéw przedmiotowych, tzw.
Sciezki edukacyjne o charakterze wychowawczo-dydaktycznym. Jedna
z tych $ciezek jest edukacja proekologiczna (Zob. Rozporzqdzenie Minis-
tra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 26 lutego 2002 r. w sprawie pod-
stawy programowej wychowanie przedszkolnego oraz ksztatcenia ogdl-
nego w poszczegélnych typach szkot, Dz. U.z 2002 r., nr 51, poz. 458).

3 Przenoszac te analizy na teren szkoty, moéwimy o podmiotach szkoty.
Wedtug Podstawy Programowej sg to: uczniowie, rodzice i nauczyciele.
Uznanie podmiotowego statusu tych oséb, grup i organizacji, oznacza uz-
nanie ich autonomii (cho¢by niepetnej) i ich sprawstwa, a co za tym idzie
- odpowiedzialno$ci za przebieg proceséw wychowawczych, ktérych sa
zaréwnouczestnikami,jakiautorami(Zob.Ustawaosystemieoswiatyzdnia
7 wrzesnia 1991 r., Dz. U. z 1996 r., nr 67, poz. 329; Zob. K. Korba (1999),
MEN o wychowaniu w szkole. Biblioteczka Reformy, nr 13, Wydawnictwo
MEN, Warszawa).

warto$ciowaniu przez uczniéw na poszczegdlnych
etapach edukacji szkolnej. Tego typu diagnoza moze
dostarczy¢ wielu istotnych wskazan moéwiacych
o stosunku tych oséb do srodowiska przyrodnicze-
go i wartos$ci proekologicznych, a co za tym idzie
o uwarunkowaniach majacych wptyw na skutecz-
nos¢ szkolnego wychowania proekologicznego.

W badaniach postuzono sie metoda sondazu dia-
gnostycznego. W ramach tej metody zastosowano
technike ankietowania za$ narzedziem stuzacym
do zebrania danych byt Kwestionariusz ankiety wita-
snego autorstwa dla uczniéw, rodzicéw i nauczycieli.
Badaniami zatem objeto wszystkie trzy grupy pod-
miotéw wychowania z 17 wybranych szkot z terenu
powiatu bialskiego - zaréwno wiejskich (9 szkét) jak
i miejskich (8 szkdt). W badaniach udziat wzieto 560
uczniow trzech etapow ksztatcenia (szkota podsta-
wowa - klasy IV-VI], gimnazjum, szkota ponadgimna-
zjalna), poza tym 222 rodzicéw i 107 nauczycieli.

Wartosciowanie przyrody przez uczniow
poszczegolnych etapow edukacji ekologicznej

Poniewaz system warto$ci mtodego cztowieka
nie jest traktowany jako co$ statego, lecz zmieniaja-
cego sie wraz z wiekiem i etapami rozwoju, ukaze-
my zmiany, jakie dokonujg sie w hierarchii warto-
$ci proekologicznych uczniéw w kolejnych etapach
szkolnej edukacji ekologicznej. Uzyskane wyniki zo-
stang przedstawione w odniesieniu do catej grupy
badanej oraz w stosunku do ptci respondentéw.

e Przyroda jako warto$¢ w opinii uczniéow klasy
VI szkoly podstawowej

Etap I edukacji proekologicznej, to wprowadza-
nie uczniéw w podstawowe jej zagadnienia. Wigze
sie on z poczatkiem ksztattowania hierarchii war-
tosci proekologicznych.

Pierwsza cze$¢ przygotowanego Kwestionariusza
ankiety, pozwoli na zdiagnozowanie rozumienia srodo-
wiska przyrodniczego w kategoriach warto$ci, jaka jest
dla cztowieka przyroda. Pytano o te warto$¢ uczniow
klas VI szkoty podstawowej. Uzyskane wyniki badan
wtasnych w tej kwestii przedstawiajg sie nastepujaco:

Az 94% uczniéw (sposrdod 202 oséb badanych)
uznato, Ze przyroda jest wazna w Zyciu cztowieka,
a 4% okreslito, ze nie ma zdania na ten temat, tylko
2% uznalo, ze przyroda nie jest wazna w Zyciu czto-
wieka. Wyniki przedstawiono na Wykresie 1:

Otak
Enie

Onie mam zdania

Wykres 1. Ocena waznoS$ci przyrody w zyciu cztowieka
(w opinii uczniéw klas VI szkoty podstawowej)
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Wedtug 95% dziewczat (z posréd 105 badanych
0s6b) i 92% chlopcéw (na 95 badanych), przyroda
jest wazna w zyciu cztowieka, nie jest wazna w zy-
ciu cztowieka zdaniem 1% dziewczati 3% chlopcéw.
4% dziewczat i 5% chtopcoéw, nie udzielito odpowie-
dzi na to pytanie.

Nie stwierdzono wiekszych réznic w zakresie
opinii chtopcéw i dziewczat na ten temat.

Kwestionariusz ankiety, pozwolil réwniez na
ukazanie rozumienia $rodowiska przyrodniczego,
wedtug uczniow klas VI szkoty podstawowej. Uzy-
skane dane prezentujg sie nastepujaco:

15% respondentéw (czyli - 30 oséb) uwaza, ze
$rodowisko przyrodnicze jest dla czlowieka (1)
wartosciq, bogactwem i Srodkiem stuzgcym do pod-
noszenia jakosci codziennego Zycia - uwaza tak 11
(10% ) dziewczati 19 (20%) chiopcow.

66% respondentéw (tj. 134 osoby) stwierdza, Ze
Srodowisko przyrodnicze jest (2) wartosciq, dobrem,
domem (naturalnym Srodowiskiem) i przyjacielem, dzieki
ktéremu cztowiek moze sie prawidtowo rozwija¢ i reali-
zowad, wpltywa pozytywnie na zdrowie, budzi pozytywne
uczucia, dziatania, daje szczescie - uwaza tak 79 (75%)
dziewczati 52 (55%) chtopcéw na 202 osoby badane.

Wedtug 19% uczniéw (czyli - 38 respondentéw)
$rodowisko przyrodnicze jest (3) wartosciqg, bogac-
twem dla catego spoteczeristwa. Tak wartos$¢ przyro-
dy postrzega 15 (14%) dziewczat i 23 (24%) chtop-
cow. Powyzsze wyniki prezentuje Wykres 2:

@1
o2
a3

Wykres 2. Wartos$¢ jaka przedstawia $rodowisko przyrod-
nicze dla wspoétczesnego cztowieka (w opinii uczniéw klas
VI szkoty podstawowej)

Uzyskane dane statystyczne dotyczace opinii ba-
danych osdb, z jednej strony ukazujg wtasciwa do
wieku rozwojowego interpretacje pojecia srodowisko
przyrodnicze oraz ukazujg, istniejagcy na wczesnym
etapie rozwojowym, stosunek uczniéw (I etapu edu-
kacji ekologicznej) do przyrody, z drugiej wskazu-
ja jednak na potrzebe dalszego wprowadzania ich
w odpowiedzialng troske o srodowisko przyrodnicze
juz od poczatkowych etapéw edukacji szkolne;.

Mozna ogélnie stwierdzi¢, ze Srodowisko przy-
rodnicze jest przezywane takze jako warto$¢ przez
uczniéw klas VI szkoty podstawowe;j. Jest to war-
to$¢ uznawana przez tych wtasnie badanych za
wazng w zyciu cztowieka oraz dla nich samych.

e Przyroda i jej warto$¢ w opinii uczniow klasy
III gimnazjum

Analogicznie jak w przypadku uczniéow klas VI
szkoty podstawowej, tak i w wypadku gimnazja-
listow, pierwsza cze$¢ kwestionariusza ankiety
- Przyroda w zyciu cztowieka, dotyczyta opinii na
temat waznoS$ci $rodowiska przyrodniczego dla
uczniéw Kklas Il gimnazjum.

AZ 95% uczniéw (tj. 197 respondentéw na 209
badanych oséb) uznato, ze Srodowisko przyrodni-
cze jest wazne, a 4% okreslito, ze nie ma zdania na
ten temat, tylko 1% badanych wyznal, Ze przyroda
nie jest wazna w zyciu cztowieka (Wykres 3):

1% N T 4%

Otak
@ nie

O nie mam zdania

Wykres 3. Ocena waznos$ci przyrody w zyciu cztowieka
(w opinii uczniéw klas Il gimnazjum)

Nie stwierdzono wiekszych réznic jesli chodzi
o opinie chtopcow i dziewczat na temat przyrodni-
czego $rodowiska.

W odniesieniu do grupy uczniéw gimnazjum, dokona-
no réwniez proby ujecia rozumienia $Srodowiska przyrod-
niczego jako wartosci, a jej dane przedstawia Wykres 4:

@1
a2
a3

WyKkres 4. Warto$¢ jaka przedstawia §rodowisko przyrod-
nicze dla wspoétczesnego cztowieka (w opinii uczniow klas
I1I gimnazjum)

15% (tj. 31) badanych os6b jest zdania, ze Srodo-
wisko przyrodnicze, jest dla cztowieka (1) warto-
scig, bogactwem i srodkiem stuzgcym do podnoszenia
jakosci codziennego Zycia. W tym wzgledzie zazna-
czaja sie takze réznice w odpowiedziach dziewczat
na ten temat - 5% (czyli - 5 oséb) oraz tak twierdzi
24% (tj. 26) chtopcéw.

Kolejne pytanie dotyczyto rozumienia Srodowi-
ska przyrodniczego jako wartosci, w zwigzku z nim
63% (czyli - 132) respondentéw stwierdzito, ze $ro-
dowisko przyrodnicze jest (2) wartosciq, dobrem,
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domem (naturalnym Srodowiskiem) i przyjacielem,
dzieki ktéremu cztowiek moze sie prawidtowo rozwi-
jaé i realizowad, Ze pozytywnie wptywa ono na zdro-
wie, budzi pozytywne uczucia i daje szczescie - z po-
dziatem na tak uwaza 75% (tj. 75) dziewczat i 52%
(tj. 57) chtopcow - z posréd 209 osdb badanych.

Z kolei 22% (46) uczniéw wybrato odpowied?,
ze Srodowisko przyrodnicze jest (3) wartosciq, bo-
gactwem dla catego spoteczeristwa. W tym wzgledzie
réwniez zaznaczyly sie réznice w odpowiedziach
chtopcéw - z ktérych tak uwaza 24 % (czyli - 26 re-
spondentéw) i z grupy dziewczat - 20% (21 oséb).

Na podstawie tych odpowiedzi mozna stwier-
dzi¢, ze $rodowisko przyrodnicze jest rozumiane
jako wartos$¢ przez uczniéw klas Il gimnazjum.

e Przyroda jako warto$¢ dla uczniow klasy III li-
ceum i technikum

Tak, jak to miato miejsce w badaniu uczniéw po-
przednich etapédw edukacji szkolnej, pierwsza cze$¢
kwestionariusza ankiety - Przyroda w Zyciu cztowie-
ka, umozliwita zebranie informacji na temat wazno-
$ci Srodowiska przyrodniczego dla uczniéw liceum
i technikum w Zyciu cztowieka.

W tej grupie respondentéw, 94% uczniéw na 149
badanych uznato, Zze przyroda jest wazna w zyciu
cztowieka; 1% badanych zaznaczyto w odpowiedzi,
Ze nie jest wazna, za$ 5% stwierdzito, ze nie ma zda-
nia na ten temat (zob. Wykres 5):

O tak
@ nie

O nie mam zdania

Wykres 5. Ocena wazno$ci przyrody w zyciu cztowieka
(w opinii ucznidéw klas Il liceum i technikum)

Uwzgledniajgc réznice pici badanych uczniow,
zauwazamy takze tutaj pewne rézniace sie wyniki,
albowiem okazuje sie, ze tak twierdzito 98% dziew-
czat (na 48 os6b) i 91% chlopcédw (na 55 badanych).
Nie miato wyrobionego zdania na ten temat 2%
dziewczat i 9% chlopcow.

W kwestionariuszu ankiety sformutowano takze
pytanie na temat przyrody w Zyciu cztowieka, doko-
nano oceny wartos$ci jaka przedstawia $rodowisko
przyrodnicze dla wspoéiczesnego cztowieka, wedtug
uczniéw klas Il liceum i technikum. Przyjrzyjmy sie
blizej otrzymanym danym:

11% (czyli - 11) uczniéw uwaza, ze Srodowisko
przyrodnicze, jest dla czlowieka (1) wartosciq, bo-
gactwem i Srodkiem stuzqcym do podnoszenia jakosci
codziennego Zycia. Uwaza tak 8% (tj. 4) dziewczat
oraz 13% (tj. 7) chlopcow.

70% (72) respondentéw stwierdza, ze sSrodowi-
sko przyrodnicze jest (2) wartosciq, dobrem, domem
(naturalnym srodowiskiem) i przyjacielem, dzieki kto-
remu cztowiek moze sie prawidtowo rozwija¢ i reali-
zowaé, wptywa pozytywnie na zdrowie, budzi pozy-
tywne uczucia, dziatania, daje szcze$cie - uwaza tak
67% dziewczat (w liczbie 32) i 73% chtopcéw (czyli
40 osdb).

Zdaniem 19% (20) ucznidéw Srodowisko przy-
rodnicze jest (3) wartoscig, bogactwem dla catego
spoteczeristwa. W tym wzgledzie zaznaczaja sie tak-
ze réznice w odpowiedziach dziewczat na ten temat
- 25% dziewczat (tj. 12 oséb) oraz tak twierdzi 14%
chtopcédw (czyli - 8 respondentéw).

@1
a2
a3

Wykres 6. Wartos¢ jaka przedstawia srodowisko przyrod-
nicze dla wspétczesnego cztowieka (w opinii uczniéw klas
11 liceum i technikum)

Powyzsze dane pozwalajg stwierdzi¢, ze Srodo-
wisko przyrodnicze jest przezywane jako wartos¢
réwniez przez uczniéw klas III liceum i technikum.

Wartos$¢ przyrody w opinii rodzicéw uczniow
wszystkich etapéw edukacji ekologicznej

Podobnie zbudowany Kwestionariusz ankiety dla
rodzicow w I-szej swojej czesci zawierat mozliwos¢
wyrazenia przez nich opinii na temat przyrody jako
wartosci w Zyciu cztowieka. Rodzice podkres$lali
wazno$¢ przyrody w zyciu cztowieka i tak wedtug
94% respondentéw (sposréod 222 oséb w tej grupie
badanych), zaznaczylo, ze przyroda jest wazna w zy-
ciu cztowieka, 4% badanych wybrato opcje nie mam
zdania na ten temat, 2% respondentéw, Ze przyroda
nie jest wazna w zyciu cztowieka (przedstawia to
Wykres 7):

2%

Otak
Enie

Onie mam zdania

Wykres 7. Ocena wazno$ci przyrody w zyciu cztowieka
(w opinii rodzicéw)
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W podsumowaniu analizy wynikéw badan uzy-
skanych na podstawie odpowiedzi z uwzglednie-
niem ptci badanych zauwazono, ze 98% kobiet (czyli
- 173 osoby) i 80% (44) mezczyzn uwaza, ze przy-
roda jest wazna w zyciu cztowieka; 1% kobiet i 4%
mezczyzn wybrato odpowiedz, Ze przyroda nie jest
wazna w zyciu cztowieka, a 1% kobiet i 16% mez-
czyzn nie ma zdania na ten temat.

W podejsciu tresciowym, tzn. zwigzanym z rozu-
mieniem wartosci Srodowiska przyrodniczego za-
uwazono, ze wedltug opinii rodzicéw 7% (czyli - 16)
badanych wybrato odpowiedz, ze srodowisko przy-
rodnicze jest (1) wartosciq, bogactwem i Srodkiem
stuzqcym do podnoszenia jakosci codziennego Zycia
- taka odpowiedZ zaznaczyto 8% (tj. 14) kobiet i 4%
(czyli - 2) mezczyzn.

64% (tj. 141) respondentéw podkreslato, ze dla
nich $rodowisko przyrodnicze jest (2) wartoscig,
dobrem, domem (naturalnym Srodowiskiem) i przy-
jacielem, dzieki ktéremu cztowiek moZze sie prawidto-
wo rozwijac i realizowad, ze srodowisko pozytywnie
wptywa na zdrowie, Ze budzi pozytywne uczucia,
dziatania oraz daje szczescie - takie odpowiedzi za-
znaczyto 65% kobiet - tj. 115 0séb i 57% (26) mez-
czyzn.

29% (czyli - 65) badanych oséb pojmuje $rodo-
wisko przyrodnicze jako (3) wartosé, bogactwo dla
catego spoteczeristwa. Takie stanowisko podziela
27% (46) kobieti 39% (17) mezczyzn (Wykres 8):

- 6%

Wykres 8. Opinie rodzicéw mlodziezy szkolnej na temat
warto$ci Srodowiska przyrodniczego dla wspoétczesnego
cztowieka

Uzyskane dane pozwalajg stwierdzi¢, ze przyro-
da ma wysoka warto$¢ w grupie rodzicow, postrze-
gang nie tylko jako warto$¢ materialna, ale przede
wszystkim duchowa, integrujaca samego cztowieka.

Wartos¢ przyrody w opinii nauczycieli uczniow
wszystkich etapéw edukacji ekologicznej

Analogicznie do pozostatych grup badanych, byli
poddani badaniom réwniez nauczyciele przy pomo-
cy Kwestionariusza ankiety dla nauczycieli w ktérego
pierwszej czesci byto pytanie zwigzane z ich opinig
na temat przyrody w Zyciu cztowieka. Badani nauczy-
ciele podkreslali wazno$¢ przyrody jako wartosci
w zyciu cztowieka. Az 98% respondentéw (tj. 105
nauczycieli na 107 badanych w tej grupie) wybrato
odpowiedz, ze przyroda stanowi wartos$¢ i jest waz-
na w zyciu cztowieka. Tylko 2% nauczycieli nie po-

dzielato tego zdania, wybierajac odpowiedz, ze nie
jest wazna (Wykres 9):

Otak

Enie

Wykres 9. Ocena waznos$ci przyrody w zyciu cztowieka
(w opinii nauczycieli)

Biorac pod uwage pteé¢ badanych oséb, zauwa-
zono duza zgodno$¢ opinii na ten temat i w tym za-
kresie. WSréd badanych (13) mezczyzn 92% wybra-
to odpowiedz afirmujaca, zas 8% (czyli - 1 osoba)
odpowiedZ negujaca w podanej kwestii. Natomiast
jesli chodzi o kobiety, wszystkie (100%) wybraty
odpowiedz afirmujgca w opinii o przyrodzie jako
wartosci.

Przy prébie wydobycia rozumienia i oceny war-
tosci, jaka przedstawia dla cztowieka $rodowisko
przyrodnicze otrzymano nastepujace odpowiedzi:
5% (tj. 5) respondentdéw zaznaczyto odpowiedz, ze
Srodowisko przyrodnicze jest (1) wartosciq, bogac-
twem i srodkiem stuzgcym do podnoszenia jakosci co-
dziennego Zycia - uwaza tak 72% (68) kobiet i 31%
(4) mezczyzn; z podziatem na az dla 65,3% (czyli
- 70) nauczycieli jest ono (2) wartosciq, dobrem, do-
mem (naturalnym srodowiskiem) i przyjacielem, dzie-
ki ktéremu cztowiek moZze sie prawidtowo rozwija¢
i realizowaé, wptywa pozytywnie na zdrowie, budzi
pozytywne uczucia, dziatania, daje szczescie - taka
odpowiedZ zaznaczyto 28% (26) kobiet i 31% (4)
mezczyzn; 29,7% (tj. 32 respondentéw) uwaza, ze
jest (3) wartoscig, bogactwem dla catego spoteczeri-
stwa. Tak warto$¢ przyrody postrzega 0% kobiet
i 38% (5) mezczyzn (Wykres 10):

: A

T 30%
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Wykres 10. Opinie nauczycieli uczniéw na temat warto$ci
Srodowiska przyrodniczego dla wspétczesnego cztowieka

Réwniez w przypadku grupy nauczycieli mozna
ogoélnie stwierdzi¢, Ze uznaja oni $rodowisko przy-
rodnicze za warto$¢ wazng w zyciu cztowieka oraz
dla nich samych.
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Zakonczenie

Na podstawie dokonanych analiz zebranego
materialu empirycznego, zauwazono utrzymujaca
sie na rownym poziomie, do$¢ wysoka preferencje
wartos$ci przyrody ws$roéd ucznidw, na wszystkich
poziomach edukacji ekologicznej. Nie stwierdzono
znaczacej preferencji wartosci uzaleznionej od pici
respondentéw, na zadnym z badanych etapéw edu-
kacji szkolnej. Mozna zatem stwierdzi¢, ze szkolne
wychowanie proekologiczne wyraznie uwrazliwia
na przyrode jako wartos¢.

Uzyskane wyniki dotyczace (jak juz wspomina-
no powyzej, tylko niewielkiej cze$¢ problematyki
warto$ciowania proekologicznego) wartosciowa-
nia samej przyrody w procesie wychowania pro-
ekologicznego w szkole polskiej, rokuja dobrze dla
efektow tej dziedziny wychowania. Rzeczywistos$¢
pogtebiajacego sie kryzysu Srodowiska pokazuje
jednak co innego. Mozna zatem wnioskowag, ze Zré-
det problemu jakim jest brak odpowiednich postaw
proekologicznych, skutkujacy niewtasciwg relacja
czlowiek - przyroda, a w konsekwencji narastaja-
cym kryzysem ekologicznym, nalezy szuka¢ wsréd
innych czynnikéw (np. stosunku cztowieka do in-
nych warto$ci proekologicznych) warunkujacych
proces wychowania proekologicznego w szkole.

Zgromadzone wyniki badan na temat wartos$cio-
wania przyrody w szkole polskiej z pewnos$cig nie
wyczerpuja tego zagadnienia, tym bardziej kwestii
ksztattowania wtasciwej hierarchii wartosci proeko-
logicznych mtodych cztowieka. Moga one by¢ jednak
przyczynkiem do dalszych badan i analiz w zakresie
aksjologii wychowania proekologicznego.

Literatura:

1. Bonenberg M.M. (1992), Etyka srodowiskowa. Za-
tozenia i kierunki, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw.

2. Budniak A. (2010), Edukacja spoteczno-przyrod-
nicza dzieci w wieku przedszkolnym i mtodszym
szkolnym. Podrecznik dla studentéw, Wydawnic-
two Impuls, Krakow.

3. Domka L. (2001), Dialog z przyrodq w edukacji
dla ekorozwoju, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa-Poznan.

4. Korba K. (1999), MEN o wychowaniu w szkole. Bi-
blioteczka Reformy, nr 13, Wydawnictwo MEN,
Warszawa.

5. Krapiec M.A. (1979), Ja - cztowiek. Zarys antro-
pologii filozoficznej, Wydawnictwo Towarzy-
stwa Naukowego Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, Lublin.

6. Marek-Bieniasz A. (2001), Za i przeciw realizacji
wartosci ekologicznych, w: ].M. Dotega i in. (red.),
Ochrona Srodowiska spoteczno-przyrodniczego
w filozofii i teologii, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskie-
go, Warszawa, s. 281-287.

7. Michatowski S.Cz. (1998), Dziecko. Przyroda.
Wartosci, w: B. Dymara i in. (red.), Dziecko swie-
cie przyrody - ksigZzka do wychowania proekolo-
gicznego, Oficyna Wydawnicza ,Impuls”, Kra-
kéw, s.99-167.

8. Nowak M. (2001), Wychowanie do wartosci
w kontekscie pluralizmu, ,Roczniki Nauk Spo-
tecznych”, z. 2, s. 13-20.

9. Skolimowski H. (1991), Medytacje, Wydawnic-
two Astrum, Wroctaw.

10. Sztumski W. (1999), Globalny kryzys ekologiczny
i ksztattowanie sumienia ekologicznego, ,Proble-
my Ekologii”, nr 3, s. 102-104.

11. Sztumski W. (2001), Enwironmentalizm i eduka-
¢ja proekologiczna, w: ].M. Dolega i in., Ochrona
Srodowiska spoteczno-przyrodniczego w filozofii
i teologii, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardyna-
ta Stefana Wyszynskiego, Warszawa, s. 179-190.

12. Tyburski W. (1999), Gtéwne kierunki i zasady ety-
ki Srodowiskowej, w: A. Papuzinski (red.), Wpro-
wadzenie do filozoficznych probleméw ekologii,
Wydawnictwo Uczelniane Wyzszej Szkoty Pe-
dagogicznej, Bydgoszcz, s. 91-132.

Akty prawne:

1. Rozporzqdzenie Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 26 lutego 2002 r. w sprawie pod-
stawy programowej wychowanie przedszkolnego
oraz ksztatcenia ogdlnego w poszczegdlnych ty-
pach szkot, Dz. U. z 2002 1., nr 51, poz. 458).

2. Ustawa o systemie oswiaty z dnia 7 wrzesnia 1991
r,Dz.U.z 1996 r, nr 67, poz. 329.

-41 -



