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Streszczenie: Nowy kosmopolityczny styl zycia powoduje, zZe ulegaja powaznemu ostabieniu takie wartosci, jak pa-
triotyzm, tradycje niepodlegto$ciowe i oreza polskiego, czy warto$ci chrzescijanskie, tworzace fundament euroatlantyc-
kiego Swiata. W tak zarysowanej perspektywie najbardziej prawdopodobne zagrozenia dla bezpieczenstwa kulturowego
Polski najblizszych lat dotyczy¢ beda narastajacego kryzysu tozsamos$ci narodowej, internalizacji zagrozen o charakterze
spotecznym, zaleznos$ci kulturowej, a nawet ograniczenia suwerenno$ci panstwa. Grozne wydajg sie zjawiska i procesy
spoteczne, mogace przyczynic sie do spowolnienia lub zahamowania procesu demokratyzacji panstwa i budowania spote-
czenstwa obywatelskiego, spowolnienia rozwoju cywilizacyjnego, czy zaburzen w procesie reprodukcji spotecznej. Wymu-
sza to konieczno$¢ zachowania rGwnowagi miedzy wewnetrznym rozwojem, zbudowanym w oparciu o rodzime wartosci,
a ochrong przed niepozadanymi wptywami i jednoczesna internalizacja elementéw wzbogacajacych kulturowo.

Stowa Kkluczowe: kulturowy wymiar bezpieczenstwa panstwa polskiego, bezpieczenstwo kulturowe Rzeczypospolitej
Polskiej, kulturowe czynniki bezpieczenstwa panstwa, ochrona kultury narodowej, bezpieczefistwo narodowe Polski

Summary: A new cosmopolitan lifestyle causes significant weakening of values such as patriotism, independence tra-
ditions and the tradition of the Polish army, or Christian values that are at the core of the European-Atlantic world. In such
outlined perspective the most likely threats to the cultural security of Poland for the coming years will concern the growing
crisis of national identity, internalization of risks of social nature, cultural dependence and even restraining the sovereignty
of the state. The phenomena and social processes that may help to slow down or stop the process of democratization of the
country and the process of building up the civil society, slow down the development of civilization, or cause disturbances in
the process of social reproduction seem threatening. This forces the necessity to maintain a balance between internal deve-
lopment, built on the basis of native values, and protection against unwanted influences and simultaneous internalization

of culturally enriching elements.

Key words: the cultural dimension of polish security, the cultural security of the Republic of Poland, the cultural aspects
of polish security, the protection of national culture, the national security of Poland

Zdolno$¢ panstwa do ochrony tozsamosci i débr
kultury oraz dziedzictwa narodowego szczegdlnie
w warunkach otwarcia na $wiat, umozliwiajgcych
rozwdj kultury poprzez internalizacje wartos$ci
niesprzecznych z wtasng tozsamos$cig okresli¢ moz-
na mianem bezpieczenstwa kulturowego. Posrod
czynnikéw konstytuujgcych tak rozumiane bezpie-
czenstwo kulturowe wymienié¢ nalezy ochrone war-
tos$ci kultury niematerialnej oraz materialnych débr
kultury i dziedzictwa narodowego, poczucie bez-
pieczenstwa kulturowego narodu, jednostek i grup
etnicznych, zréwnowazong otwarto$¢ kultury, czy
tez prowadzenie wtasciwej zagranicznej polityki
kulturowej przez panstwo. Uwzgledni¢ ponadto
nalezy caty katalog zagrozen dla tozsamosci kultu-
rowej, a wiec nieprzestrzeganie praw grup etnicz-
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nych, czy praw i wolnosci cztowieka (Czaja, 2003).
Bezpieczenistwo kulturowe oznacza stan w ktérym
spoteczenstwo moze utrwala¢ i pielegnowac war-
tosci decydujace o jego tozsamosci, a jednocze$nie
swobodnie czerpa¢ z doSwiadczen i osiggnie¢ in-
nych narodéw.(KuZniar, 2001)

Po rozpadzie bipolarnego uktadu §wiata doszto do
eliminacji barier w stosunkach miedzynarodowych
oraz akcentowania dziatan podejmowanych na rzecz
kooperacji. Przyspieszeniu ulegt strumien globaliza-
cji dla ktérej gtdbwnym podiozem obok gospodarki
i finanséw stata sie kultura. Nowe zjawiska generuja
jednak problemy i wyzwania. Podtoze cywilizacyj-
no-kulturowe, w przekonaniu Jana Czaji, ,w catym
swym etniczno-religijnym otoczeniu, dotad jakby
zamrozone zimna wojng zaczeto wytania¢ nowe dy-
lematy, czesto znane z przesztosci, lecz zapomniane.
Znowu, zwtaszcza w Krajach, ktére odzyskaty na-
rodow3q niezalezno$¢, jakby na przekor globalizacii,
zaczety liczy¢ sie symbole i flagi narodowe, wzorce
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i inne wyznaczniki kulturowej tozsamosci, takie jak:
hymn i pie$ni narodowe, krzyze i potksiezyce, a na-
wet nakrycia gtowy. Na tym tle, jak wieszczyt Samuel
Huntington, miato dochodzi¢ do ksztattowania no-
wego tadu, w warunkach zderzen cywilizacyjno-kul-
turowych o podtozu religijnym” (Czaja, 2011).

Poczatek XXI stulecia ogniskuje rozmaite pro-
cesy, odbywajace sie réwnocze$nie w obszarze
wzglednie autonomicznych pél: kulturowych, eko-
nomicznych, politycznych oraz spotecznych. Przy
czym charakter zagrozen, ,ktérym obecnie trzeba
sie przeciwstawi¢ przybiera niejednokrotnie postac
zagrozenia globalnego, odbieranego gtéwnie w wy-
miarze jednostkowym”. Obecnie dylematem jest
nie tyle naptyw obcych wzorcéw, wcielanie ich sitg,
co szybkos$¢ i niepohamowany charakter dyfuzji
i tym samym zdolno$¢ internalizacji elementéw nie-
sprzecznych z tozsamos$ciag narodowa(Gierszewski,
2013). Problemem pozostaje wiec nie tyle zamyka-
nie na powro6t granic ale zachowanie, w warunkach
otwarcia na $wiat, r6wnowagi miedzy wewnetrz-
nym rozwojem, zbudowanym w oparciu o rodzime
warto$ci, a ochrong przed niepozadanymi wptywa-
mi i jednoczesng internalizacjg elementéw wzboga-
cajacych kulturowo (Czaja, 2011).

Problematyka uwarunkowan kulturowych bez-
pieczenstwa zajmuje wazne miejsce w polskim pra-
wodawstwie. W $wietle prawa krajowego podsta-
wowym celem bezpieczenistwa kulturowego jest
nie tylko upowszechnianie i ochrona débr kultury
materialnej, ale rowniez ochrona wartosci istotnych
z punktu widzenia toZsamosci narodowej, a mianowi-
cie: jezyka, wolnosci §wiatopogladowej, tradycji, pro-
mowania kultury narodowej, wolnosci kultu religij-
nego, ochrona dorobku naukowego oraz zwyczajow.

Zagadnienia kultury oraz ochrona dziedzictwa
narodowego znajduja swoje miejsce w Konstytu-
cji Rzeczypospolitej Polskiej. Za ich ochrone odpo-
wiedzialno$¢ ponosi panstwo (art. 5). Jednocze-
$nie w art. 6.1 za jedna z naczelnych powinnosci
demokratycznego panstwa przyjeto stworzenie
,warunkéw upowszechniania i réwnego dostepu
do débr kultury, bedacej Zrédtem tozsamosci naro-
du polskiego, jego trwania i rozwoju”. Na panstwie
spoczywa obowigzek ,udzielania pomocy Polakom
zamieszkatym za granicg w zachowaniu ich zwiaz-
kéw z narodowym dziedzictwem kulturalnym” (art.
6.2). Dopetnieniem tych postanowien sg zawarte
w Konstytucji prawa i wolno$ci do ,,tworczosci arty-
stycznej, (...) wolno$ci korzystania z débr kultury”,
a takze prawa mniejszo$ci narodowych i etnicznych
do zachowania i rozwoju wtasnego jezyka, obycza-
jow, tradycji, rozwoju wtasnej kultury czy ochrony
tozsamosci religijnej (art. 73 i 35)%.

Z postanowieniami Konstytucji odnos$nie do
kultury oraz ochrony dziedzictwa narodowego
korespondujg zapisy zawarte w zatwierdzonej 13
listopada 2007 r. przez Prezydenta RP, ,Strategii
Bezpieczenistwa Narodowego Rzeczypospolitej Pol-

L Art.5, 6,351 73 Konstytucji RPz 21V 1997 r. (Dz. Uz 1997 r,, nr 78, poz.
483,z pdzn.zm.).

skiej”. Wéréd zdefiniowanych celéw strategicznych
panstwa polskiego w dziedzinie bezpieczenstwa
znalazty sie dziatania prowadzone narzecz ochrony
duchowego i materialnego dziedzictwa narodowe-
go oraz tozsamo$ci narodowej, a takze zapewnie-
nia mozliwosci jego bezpiecznego rozwijania we
wszystkich sferach aktywnos$ci narodowej (pkt. 12
i 16). Kultura bowiem ,jako nieodtgczny element
przetrwania i rozwoju kazdego spoteczenstwa”
pozostawaé musi przedmiotem szczegdlnej troski
panstwa. Nie nalezy przy tym zapomina¢, ze ,nie
maleje zagrozenie dla dziedzictwa kulturowego ze
strony natury i destrukcyjnej dziatalno$ci ludzi”,
podejmowac wiec trzeba dziatania o charakterze
legislacyjnym, organizacyjnym, technicznym i edu-
kacyjnym (pkt. 140)2.

Kwestie ochrony débr kultury i dziedzictwa na-
rodowego oraz tozsamos$ci narodowej, istotne dla
sprawnego funkcjonowania panstwa poruszata
»Strategia Obronnosci Rzeczypospolitej Polskie;j.
Strategia sektorowa do Strategii Bezpieczenstwa
Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej” przyjeta
przez Rade Ministréw 23 grudnia 2009 r. oraz po-
chodzaca z tego samego roku ,Polityczno-Strate-
giczna Dyrektywa Obrona Rzeczypospolitej Pol-
skiej”?. Problematyke te uwzglednia przyjeta 9
kwietnia 2013 r. ,Strategia Rozwoju Systemu Bez-
pieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej
2022". Dziatania podejmowane w zakresie dzie-
dzictwa narodowego i rozbudowy infrastruktury
kultury uznane zostaty za niezwykle istotne dla
ksztattowania tozsamos$ci narodowej, jako ,,stuzace
zaspokajaniu potrzeb mtodego pokolenia do odkry-
wania korzeni historycznych oraz uswiadamiania
spoteczenstwu ciggtosci historycznej, pokolenio-
wej i terytorialnej Rzeczypospolitej Polskiej”. Nie
ulega watpliwos$ci, Ze potrzeba popularyzacji idei
obronno$ci odgrywa wazne znaczenie w kontekscie
profesjonalizacji Sit Zbrojnych RP* Nalezy doda¢, ze
zgodnie z uchwatg Rady Ministréw z 14 maja 1996 .
reaktywowany zostal Komitet Doradczy do Spraw
Ochrony Débr Kultury w razie konfliktu zbrojnego®.
Celem dziatania tego gremium jest przygotowanie
oraz realizacja planéw ochrony dorobku kulturowe-
go i miejsc kultu religijnego przed skutkami zbrojnej
konfrontacji®.

Istotnym elementem tworzenia systemu bezpie-
czenistwa kulturowego sa ustawy i akty prawne niz-
szego rzedu. Zasadniczym aktem prawnym w tym
zakresie jest ustawa z 15 lutego 1962 r. O ochronie

2 Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, War-
szawa 2007,s.5—6, 35.

3 Strategia Obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej. Strategia sektorowa do
Strategii Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, War-
szawa 2009, s. 15.

* Strategia Rozwoju Systemu Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospoli-
tej Polskiej 2022 przyjeta przez Rade Ministrow 91V 2013 r., s. 80.

5 Komitet zostal utworzony 13 X 1957 r., jako konsekwencja ratyfikacji
w 1956 1. przez Polske Konwencji Haskiej o ochronie débr kultury w ra-
zie konfliktu zbrojnego. 14 V 1980 r. decyzja Prezesa Rady Ministrow
zostal rozwigzany.

¢ Uchwata Rady Ministréow nr 54/96 z 14 V 1996 r. w sprawie powotania
Polskiego Komitetu Doradczego do spraw ochrony ddébr kultury w razie
konfliktu zbrojnego (Dz. R-zé6w MON z 1996 1., poz. 182).
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doébr kultury z p6Zniejszymi nowelizacjami, z kt6-
rych najwazniejsze to nowelizacja ogélna z 1990 r.
oraz z 1996 r. dotyczaca muzeéw. Ustawa definiu-
je dobra kultury jako zabytki stanowiac, ze sg one
bogactwem narodowym. Obowigzek ich ochrony
spoczywa na wszystkich obywatelach, szczegoél-
ne zadania do realizacji przypisane zostaty jednak
organom panstwowym i samorzadowym. Ustawa
formutuje cel ochrony débr kultury, ktérym jest ,ich
zachowanie, nalezyte utrzymanie oraz spotecznie
celowe wykorzystanie i udostepnienie dla celéw
naukowych, dydaktycznych i wychowawczych, tak
aby stuzyty nauce oraz popularyzacji wiedzy i sztu-
ki, stanowity trwaty element rozwoju kultury i byty
czynnym sktadnikiem Zzycia wspdiczesnego spo-
teczenstwa”’. Z tym aktem prawnym korespondu-
ja postanowienia ustawy o dziatach administracji
rzadowej z 4 wrze$nia 1997 r.8 W art. 14 ustala ona
sprawy wchodzace w sktad dziatlu administracji
rzadowej: ,kultura i ochrona dziedzictwa narodo-
wego” obejmujgce kwestie ,rozwoju i opieki nad ma-
terialnym i niematerialnym dziedzictwem narodo-
wym oraz sprawy dziatalno$ci kulturalnej, w tym
mecenatu panstwowego”’.

Z kolei ustawa z 7 pazdziernika 1999 r. O jezyku
polskim dotyczy jego ochrony i uzywania w dzia-
talnosci publicznej oraz w akcie prawnym na te-
rytorium Rzeczypospolitej Polskiej. W preambule
mozemy przeczytaé, ze parlament Rzeczypospoli-
tej Polskiej uchwala ja ,zwazywszy, Ze jezyk polski
stanowi podstawowy element narodowej tozsamo-
$ci i jest dobrem narodowej kultury; zwazywszy
na do$wiadczenie historii, kiedy walka zaborcéw
i okupantéw z jezykiem polskim byta narzedziem
wynaradawiania; uznajac konieczno$¢ ochrony toz-
samosci narodowej w procesie globalizacji; uznajac,
ze polska kultura stanowi wktad w budowe wspdl-
nej, réznorodnej kulturowo Europy, a zachowanie
tej kultury i jej rozwdj jest mozliwy tylko poprzez
ochrone jezyka polskiego”. Ten akt prawny zakazuje
postugiwania sie na terytorium panstwa polskie-
go wylacznie zwrotami obcojezycznymi w obrocie
prawnym. Konsekwencjg takiego rozwigzania jest
obowiazek wyposazenia towaréw bedacych w ob-
rocie handlowym w polska wersje jezykowa. Za
naruszenie tych postanowien groza kary i sankcje
finansowe™.

Prawo tworzenia, upowszechniania i ochrony
kultury, w tym dziedzictwa narodowego, bedace-
go zrédtem tozsamosci narodu polskiego znalazto
swdj wyraz w sejmowej uchwale z 8 kwietnia 1999
r. w sprawie realizacji polityki kulturalnej pafnstwa.
W krotkiej tresci uchwaty nizsza izba polskiego par-
lamentu kierowana obawami odno$nie do sprzecz-
nosci prawnych, jakie pojawity sie w zwigzku z de-
centralizacja zarzadzania instytucjami kultury

7 Ustawa o ochronie débr kultury (Dz. U z 1962 r., nr 10, poz. 48 z pézn.
zZm.)

8 Ustawa weszta w zycie 1 IV 1999 r.

 Ustawa o dziatach administracji rzqdowej (Dz. U z 1997 r., nr 141, poz.
943,z p6zn.zm.).

10 Ustawa o jezyku polskim (Dz. U z 1999 r., nr 90, poz. 999, z p6zn. zm.).

zwrocita sie do Rady Ministréow o ,przedstawienie
w trybie pilnym cato$ciowej koncepcji polityki kul-
turalnej panstwa”l. Dziatalnos¢ kulturalna w ro-
zumieniu ustawy o organizowaniu i prowadzeniu
dziatalnos$ci kulturalnej polega na ,tworzeniuy,
upowszechnianiu i ochronie kultury”. Na panstwie
spoczywa obowigzek sprawowania mecenatu nad
dziatalnoscig kulturalng wyrazajacy sie ,wspie-
raniem i promocja tworczosci, edukacji i oSwiaty
kulturalnej, dziatan i inicjatyw kulturalnych oraz
opieki nad zabytkami”!?. Dwa lata wcze$niej uchwa-
lono Ustawe o Karcie Polaka. Ten akt prawny odnosi
sie do kwestii pomocy ,Polakom zamieszkatym za
granica w zachowaniu ich zwigzkéw z narodowym
dziedzictwem kulturowym, do tych, ktérzy polski-
mi obywatelami nigdy wcze$niej nie byli, lecz ze
wzgledu na swoje poczucie tozsamo$ci narodowej
pragna uzyskaé¢ potwierdzenie przynaleznosci do
Narodu Polskiego, do wzmocnienia wiezi taczacych
Polakéw na Wschodzie z Macierza oraz wspierania
ich staran o zachowanie jezyka polskiego oraz kul-
tywowanie tradycji narodowej”3.

Prawo wolnosci kultu religijnego uregulowane
zostato w Konstytucji, ustawie dotyczacej gwaran-
cji wolnoSci sumienia i wyznania'* oraz ustawie
o stosunku panstwa do ko$ciota katolickiego na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej'®>, w konkordacie
miedzy Stolicg Apostolska a Rzeczypospolita Pol-
ska'é, a takze innych aktach okreslajacych zasady
funkcjonowania na terytorium panstwa polskiego
innych ko$ciotéw i zwigzkéw wyznaniowych.

Przedmiot, zakres i formy ochrony zabytkéw
oraz opieki nad nimi, zasady tworzenia krajowego
programu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytka-
mi, finansowanie prac konserwatorskich, a takze
organizacje organéw ochrony zabytkéw okresla
ustawaz 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opie-
ce nad zabytkami'”. Ochrone oraz przechowywanie
zasobdw archiwalnych reguluja przepisy ustawy
o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach®®,
Ochrony praw autorskich dotyczy ustawa o prawie
autorskim i prawach pokrewnych!® oraz ustawa
o ratyfikacji Traktatu WIPO o prawie autorskim?’.
Wazna z uwagi na przedmiot badan pozostaje kwe-
stia bezpieczenistwa ideologicznego. Problematyka
ta znajduje swoje miejsce w konstytucji oraz usta-

11 Uchwata Sejmu RP z 8 IV 1999 r. w sprawie realizacji polityki kulturalnej
panstwa (Monitor Polskiz 1999 r., nr 13, poz. 174).

1z Ustawa o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej (Dz.
Uz2012r, nr42, poz.406).

13 Ustawa o Karcie Polaka (Dz. U z 2007 r., nr 180, poz. 1280, z p6Zn. zm.).

# Ustawa o gwarancjach wolnos$ci sumienia i wyznania (Dz. U z 2005 r., nr
231, poz. 1965).

15 Ustawa o stosunku paristwa do kosciota katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. Uz 1989 r., nr 29, poz. 154, z péZn. zm.).

16 Konkordat miedzy Stolicq Apostolskq a RP podpisany w Warszawie 28
VII1993r. (Dz. Uz 1998 ., nr 51, poz. 318).

17 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U z 2003 r., nr
162, poz. 1568,z pézn. zm.).

18 Ustawa o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz. U z 2011 r.,
nr 123, poz. 698).

9 Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U z 1994 r., nr 24,
poz. 83,z pdzn.zm.)

20 Ustawa o ratyfikacji Traktatu WIPO o prawie autorskim (Dz. Uz 2003 r.,
nr 80, poz. 713).
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wach o partiach politycznych, prawach o zgroma-
dzeniach, gwarancjach wyznania i sumienia oraz
stosunku panstwa do kos$ciota katolickiego (Kitler
W., 2011). Innymi istotnymi dla systemu ochrony
débr kultury w Polsce aktami prawnymi s3: ustawa
o odznakach i mundurach (Dz.U z 1978 r., nr 31, poz.
130, z p6zn. zm.); ustawa o godle, barwach i hymnie
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U z 1980 r., nr 7, poz.
18, z pézn. zm.); ustawa o muzeach (Dz. Uz 1997 r.,
nr 5, poz. 24); ustawa z o Instytucie Pamieci Narodo-
wej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu (Dz.Uz 1998 r.,nr 155, poz. 1016); ustawa
o kinematografii (Dz. U z 2005 r,, nr 132, poz. 1111);
rozporzadzenie Rady Ministréw z 23 kwietnia 1963
r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw i cen-
tralnej ewidencji zabytkéw (Dz. U nr 19, poz. 101;
zm. Dz. Uz 1986 1., nr 42, poz. 204); rozporzadzenie
ministra kultury i sztuki z 11 stycznia 1994 r. o za-
sadach i trybie udzielania zezwolen na prowadzenie
prac konserwatorskich przy zabytkach oraz prac ar-
cheologicznych i wykopaliskowych, warunkach ich
prowadzenia i kwalifikacji os6b, ktére maja prawo
prowadzenia tej dziatalnosci (Dz. U z 1994 r., nr 16,
poz. 55); czy zarzadzenie ministra kultury i sztuki
nr 23 z 25 kwietnia 1995 r. w sprawie ochrony d6br
kultury na wypadek zagrozenia bezpieczenistwa
panstwa i konfliktu zbrojnego (Dz. Urz. MKiS z 1995
r., nr 4, poz. 14).

Problematyki ochrony kultury i toZzsamosci na-
rodowej dotyczy wiele aktow prawnych, pomimo
to termin bezpieczenstwo kulturowe nie wystepuje
expressis verbis ani w wymiarze prawnym, ani in-
stytucjonalnym cho¢ wszedt on juz do oficjalnej ter-
minologii, zaréwno z zakresu bezpieczenstwa, jak
i kultury. W Polsce trudno bytoby tez znaleZ¢ insty-
tucje, jak chociazby amerykanskie The Homeland
Security Cultural Bureau (Krajowe Biuro Bezpie-
czenstwa Kulturowego), ktére zajmuje sie bezpie-
czenstwem kulturowym. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze elementy bezpieczenstwa kulturowego, cho¢ nie
zawsze tak nazywane, de facto sag widoczne wyka-
zujac cechy rozwigzan systemowych. Zatem chociaz
Konstytucja RP wspomina jedynie o ochronie débr
kultury i dziedzictwa narodowego, a nie o bezpie-
czenstwie kulturowym, mozna uzna¢, ze wszystkie
akty prawne, doktryny i strategie polityczne oraz
uktady sojusznicze, a takze §wiadoma polityka kul-
turalna panstwa tworza ramy systemu. Jego prak-
tyczna efektywno$¢ i wydolno$¢ stanowi juz odreb-
na kwestie (Czaja, 2008).

Bezpieczenstwo kulturowe swoimi korzeniami
siega gteboko w historie i zwigzane jest z istnieniem
zagrozen dla kultury w zwigzku z licznymi podbo-
jami, najazdami i toczonymi na przestrzeni dziejow
wojnami. Niejednokrotnie konfrontacje te dopro-
wadzaty do zniszczenia kultur wyzszych?'. Kultury
etniczne podlegaty niszczeniu w toku historycznych
proceséw tworzenia panstw narodowych, co wigza-

2 Wiele uwagi na zjawiska przeptywéw kulturowych zwrécono przy
okazji zwotania Konferencji Bezpieczenstwa i Wspétpracy w Europie
oraz na tzw. konferencjach przegladowych obywajacych sie¢ w latach
1973-1975.

o sie ze swego rodzaje kanibalizmem kultur matych
grup spotecznych (Bauman, 1994). Z reguty prze-
grana w prowadzonej wojnie byta r6wnoznaczna ze
znacznymi stratami w obszarze wlasnego dorobku
kulturowego. Taki byt tez los polskich débr kultury
niszczonych i rabowanych przez najezdzcéw lub za-
borcéw w czasie wojennych kampanii, okupacji lub
zaborow (Pruszynski, 2001)

Kultura w powaznym stopniu wptywa na ogdlny
wizerunek jako$ci Zycia konkretnych spoteczenstw,
a takze na system funkcjonujgcych w nich podsta-
wowych warto$ci. Dotyczy to zar6wno wytwordéw
zobiektywizowanych w postaci dziet sztuki, litera-
tury, muzyKi i innych artefaktéw, jak i obowigzuja-
cych norm postepowania, ocen, warto$ci, obrzedéw,
ceremonii i obyczajéw (Michatowska G., 1997 ). Roz-
patrujac problem bezpieczenstwa kulturowego nie
spos6b nie wspomnie¢ niezwykle waznej kategorii,
jakg jest tozsamos¢ kulturowa. Pojecie to w prze-
konaniu czesci badaczy zajmuje miejsce w $§wiado-
mosci indywidualnej i spotecznej (Kubiak H.,2003).
Tozsamo$¢ kulturowa nabiera szczegblnego znacze-
nia w okresach napie¢ spoteczno-politycznych, czy
zmian o charakterze cywilizacyjnym. Wzrastajgce
nig zainteresowanie stanowi wynik przede wszyst-
kim narastajacych zagrozen i niepewnosci (Wnuk-
Lipinski,2004).

Upadek ,zimnowojennego $wiata” z wyraZnie
istniejacymi granicami, okreslajgcymi strefy wpty-
wow oraz przeciwstawnymi systemami ideologicz-
nymi, ekonomicznymi i politycznymi oraz globa-
lizacja doprowadzity do ,pustki tozsamosSciowe;j”.
Nowa sytuacja narzucata konieczno$¢ poszukiwa-
nia pozadanych wartosci i rozwigzan. W przeko-
naniu Tadeusza Buksinskiego mamy do czynienia
z dwiema tendencjami. Jedng , okreslamy jako ame-
rykanizacje, druga jako multikulturalizm. Pierwsza
polega na upodobnianiu sie form kultury zobiekty-
wizowanej oraz przezywanej w catym Swiecie. Typy
zachowan, przezy¢, ekspresji artystycznych i per-
cepcji artystycznych stajg sie wszedzie takie same.
A wzorcéw dostarczaja Stany Zjednoczone. (...) Glo-
balizacja nie redukuje sie jednak do amerykanizacji.
Obecne sa w niej réwniez procesy przeciwstawne.
Podejmowane s3 nawet §wiadome wysitki, by prze-
ciwdziata¢ amerykanizacji (...). JesteSmy $swiadka-
mi przenikania sie kultur (...) Kultury domagajg sie
uznania ich autonomicznej wartosci w epoce glo-
balizacji. Multikulturalizm wydaje sie dzisiaj by¢
ideg, ktéra prébuje wyj$¢ naprzeciw tym dazeniom”
(Buksinski, 2001)

Wobec szerokiego przeptywu towaréw, sSrodkow
finansowych, czy ustug powstato poczucie wyobco-
wania, a nawet dezintegracji istniejgcego systemu
warto$ci. Procesy zwigzane z globalizacjg stanowia
potencjalne zagrozenie, szczegélnie w sytuacji gdy
otwarcie kraju na wptywy z zewnatrz nie jest kon-
trolowane i nie towarzyszy temu §wiadoma polityka
kulturalna panstwa. Co prawda charakterystyczna
dla globalizacji dyfuzja kultur nie jest zjawiskiem
negatywnym, prowadzi bowiem do lepszego pozna-
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niaizrozumienia innych kultur, problem polega jed-
nak na tym, Ze przeptyw wartosci kulturowych jest
jednokierunkowy, z centrum w kierunku tzw. pery-
ferii. Tendencje te powodujg odchodzenie panstw od
zinstytucjonalizowanej, tradycyjnej ochrony dorob-
ku narodowego, co moze prowadzi¢ do poczucia za-
grozenia utraty tozsamos$ci narodowej, bezpieczen-
stwa i stabilno$ci. Nowy kosmopolityczny styl Zycia
powoduje, Ze ulegajag powaznemu ostabieniu takie
warto$ci, jak patriotyzm, tradycje niepodlegtoscio-
we i oreza polskiego, czy wartosci chrzes$cijanskie,
tworzace fundament euroatlantyckiego $wiata.
W tak zarysowanej perspektywie najbardziej praw-
dopodobne zagrozenia dla bezpieczenstwa kulturo-
wego Polski najblizszych lat dotyczy¢ bedg narasta-
jacego kryzysu tozsamosci narodowej, rozluZnienia
wiezi kulturowych taczacych Polakéw, internaliza-
cji zagrozen o charakterze spotecznym, zalezno$ci
kulturowej i bezrefleksyjnego przyjmowania ob-
cych wzorcéw, a nawet ograniczenia suwerenno$ci
panstwa (Huntington, 1997).

W zglobalizowanym $wiecie Zadne panstwo nie
moze stanowi¢ bezpiecznej enklawy, zreszta jego
rola jako gtéwnego gracza na arenie miedzynarodo-
wej stabnie. Czy uczestnictwo w globalnej ,konsump-
¢ji” kultury jest réwnoznaczne z opozycja wobec
wtlasnej tradycji, jezyka, obyczajéw, a wiec czy pro-
ces internalizacji kultury masowej zagraza tozsamo-
$ci kulturowej i narodowej? Wydaje sie, ze jak dtugo
»Zamieszkujace globalng wioske narody nie tracg in-
stynktu samozachowawczego, tak dtugo pozostawac
bedzie pewien margines oryginalnosci, niezbedny
dla zywotnosci kultur” (Michatowska, 1997). Zakres
zagrozen dla bezpieczenstwa kulturowego moze wy-
nika¢ z nieprzystosowania spotecznosci i narodéw
do nowych sytuacji, generowanych przez procesy
globalizacji kulturowej i relacji wobec innych war-
tosci i symboli wczes$niej nieznanych. To nieprzysto-
sowanie rodzi¢ moze patologie spoteczne, a nawet
przestepczos$¢. Konsekwencjg zauwazalnej w okresie
globalizacji i integracji europejskiej mobilnosci ludzi
nie tylko w ramach kontynentu moze by¢ problem
tzw. etniczno$ci imigrantéw oraz znacznej aktyw-
nosci spoteczno-politycznej i kulturowej lokalnych
mniejszosci narodowych i etnicznych, z czym wigze
sie roszczeniowos$¢ i polityzacja. Duzym wyzwaniem
pozostaje tez odradzajaca sie tendencja tozsamoscio-
wa panstw z kregu cywilizacji islamskiej, przejawia-
jaca sie zaré6wno w wymiarze fizycznym (terroryzm),
jak i na ptaszczyZnie mentalnej (psychologicznej).
W tym ostatnim przypadku mamy do czynienia ze
wzmacnianiem groZnych stereotypdéw, uprzedzen
i nieufnosci. Problem ten z catg pewnoscig przez dtu-
gi czas bedzie jeszcze wptywal na bezpieczenstwo
globalne (Krzysztofek 2002).

Zrodet zagrozen dla kultury mozna tez upatry-
wac w regionalizmie, ktéry stanowi system wspo6t-
pracy panstw i spoteczenstw danego regionu, opar-
ty o historyczne wiezi oraz wspdlnote wartosci
i potrzeb. Zagrozeniem moze by¢ niebezpieczen-
stwo rozmycia tozsamosci lokalnych, narodowych,

w nowych wzorach tozsamoSci szerszej, ogélne;j.
Przyktadem regionalizmu jest realizowany na Sta-
rym Kontynencie projekt integracji europejskie;.

W Traktacie o Unii Europejskiej zapisano, ze
szanuje ona swoja bogata réznorodnos¢ kulturo-
w3 i jezykowa oraz czuwa nad ochrong i rozwojem
dziedzictwa kulturowego Europy. Nacisk na rozwdj
kontaktéw z jednoczesnym poszanowaniem odreb-
nosci kulturowej narodéw stanowi priorytet Unii,
ktérej aktywnos¢é w tym zakresie zawsze opierata
sie na zasadzie subsydiarno$ci®?. Polityka Unii Euro-
pejskiej w zakresie kultury ma na celu pogtebianie
procesu integracji i nie ingeruje w dziatania podej-
mowane przez panstwa cztonkowskie. Celem dzia-
tania Unii Europejskiej jest zachowanie dziedzictwa
wszystkich narodéw i to zaré6wno w jego wymiarze
materialnym, jak i niematerialnym. ZatoZenia te re-
alizowane sg poprzez promowanie wspdlnych war-
tosci. Ma to kapitalne znaczenie dla ksztattowania
polityki panstw cztonkowskich, tworzac platforme
do promocji wtasnej kultury, co w przypadku wielu
krajéw stanowi jeden z najwazniejszych elementow
ich polityki. Nie nalezy jednakze zapomina¢, ze po-
waznym wyzwaniem dla tozsamo$ci narodéw i ich
dziedzictwa kulturowego jest rozprzestrzenianie
sie kultury masowej, stanowigcej jeden z elemen-
tow procesu globalizacji. Konsekwencja przenika-
nia réznych narodowosci i kultur jest zmniejszenie
znaczenia tradycji oraz przeksztatcenie obowia-
zujacych w danych spoteczno$ciach wartosci i za-
sad. W dtuzszej perspektywie tendencja ta moze
prowadzi¢ do proceséw dezintegracyjnych, co jest
nie korzystne nie tylko z punktu widzenia bezpie-
czenstwa narodowego®. Zwigzki Polski z Euro-
pa Zachodnia powoduja ostabienie tradycyjnych
zwigzkow kulturowych z Rosjg oraz z najblizszymi
sgsiadami, a wiec Czechami, Stowakami, Biatorusi-
nami, narodami battyckimi. Polska kultura naro-
dowa traci wiec mozliwo$¢ alternatywnej oferty
umozliwiajacej jej bardziej wszechstronny rozwdj
(Waluch, 2004).

Wyzwaniem jest tez proces zachodzgcych zmian
strukturalnych w spoteczenistwie, zwany moder-
nizacja. Gwattowne zmiany moga niewatpliwie na-
ruszy¢ pewien wazny dla kultury i toZzsamo$ci stan
réwnowagi, stajac sie zagrozeniem dla dotychczaso-
wego systemu w tym takze dla kultury i tozsamosci.
Przyktadem szokowej modernizacji, ktorej system
nie przezyt, byt Iran w okresie wtadzy szacha Rezy
Pahlaviego. W konsekwencji w panstwie tym doszto
do wybuchu rewolucji islamskiej (Ktoczowski, 2003).

Jednym z priorytetéw realizowanych przez
Polske jest osiggniecie pewnego minimum cywi-
lizacyjnego niezbednego do podjecia dziatan pro-
wadzacych do osiggniecia wtasciwej modernizacji.
Realizacja tego celu odbywa sie jednak niekiedy
»droga na skréty”, co oznacza przyzwolenie miedzy

22 Art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej, cyt. za T.R. Aleksandrowicz, Bezpie-
czeristwo w Unii Europejskiej. Zarzqdzanie bezpieczeristwem, Warszawa
2011, s.104.

2 Biata Ksiega Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej,
Warszawa 2013, s. 134.
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innymi na inwazje obcych wartosci i wzorcéw, przy
jednoczesnym ograniczaniu $rodkéw na rozwdj
rodzimej kultury. Kulturowa aksjologia Zachodu,
ktérej symbolem w Polsce coraz czesciej staja sie:
hedonizm, eutanazja, ateizacja, czy tez materializm,
w percepcji znacznej czesci polskiego spoteczen-
stwa znajduje sie w kryzysie. Na gruncie takich
warto$ci trudno budowa¢ wtasng kulture politycz-
na (Krzysztofek, Szczepanski, 1993).

Niebezpieczenstwem réwnie groznym, jak kwe-
stie ekonomiczne jest problem migracji, szczegdlnie
nielegalnej i wychodzacej spoza europejskiego ob-
szaru kulturowego, z czym wiaze sie narastajacy
problem wielokulturowosci, czy tez kwestia kon-
fliktéw etnicznych. Skutkuje to wzrostem prze-
stepczosci, w tym takze miedzynarodowej prze-
stepczosci zorganizowanej, rozwojem przemytu,
handlu narkotykami, bronig i Zywym towarem.
Wspomnie¢ nalezy tez charakter i skale migracji
z Polski do innych panstw w poszukiwaniu pra-
cy i lepszych warunkéw zycia, a takze na malejacy
przyrost naturalny i w konsekwencji starzenie sie
polskiego spoteczenstwa, a w konsekwencji nie-
korzystne przeksztatcenia struktury spotecznej.
W Polsce, podobnie jak w wielu krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej obawy wywotuje ozywienie
tzw. etniczno$ci miejscowej, zwigzanej z mniejszo-
$ciami etnicznymi zamieszkujagcymi dany region.
Obok roszczen dotyczacych pielegnacji jezyka, edu-
kacji, pojawiajg sie zgdania o charakterze majatko-
wym, administracyjnym, a nawet politycznym, kté-
rym towarzysza niekiedy postawy nacjonalistyczne
i konfrontacyjne. Niebezpieczne dla wewnetrznej
spojnosci panstwa staja sie roszczenia grup etnicz-
no-kulturowych domagajacych sie uznania za nie-
zalezny narod, jak to ma miejsce chociazby w przy-
padku Gérnego Slgska®.

Analizujac zagrozenia bezpieczenstwa kulturo-
wego Polski za najbardziej prawdopodobne przyjaé
nalezy: internalizacje zagrozen spotecznych, spa-
dek poczucia wiezi kulturowej wéréd ludnosci pol-
skiej, wzrost uzaleznienia kulturowego w wyniku
przyjmowania obcych warto$ci, ograniczenie su-
werenno$ci panstwa oraz niedoinwestowanie pro-
gramu ochrony zabytkéw i polityki kulturalnej. Nie-
co mniej prawdopodobny jawi sie kryzys panstwa
narodowego, uniformizacja tresci przekazywanych
przez media, czy wzrost ekspansji kultury masowej
i kryzys wartoSci, réwniez tradycyjnych, religijnych
i rodzinnych, prowadzac do kryzysu tozsamo$ci na-
rodowej.

W obszarze szeroko rozumianego globalnego
bezpieczenstwa kulturowego istnieje pilna koniecz-
no$¢ promowania takiej formy multikulturalizmu,
ktéra umozliwia integracje spoteczng z zagwaran-
towaniem prawa do réznorodno$ci. Ludzie moga
woéwczas realizowacd sie zar6wno w wymiarze uni-
wersalnym, jak i tozsamosciowym. Rozwigzanie to
umozliwia otwarcie na nowe wartosci z jednocze-

2 Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, War-
szawa 2007, s. 8; ]. Czaja, Ochrona kultury ..., s. 559-560.

snym osadzeniem novum w tradycji. Takie podejscie
tworzy warunki do zbudowania zréwnowazonego
poczucia bezpieczenstwa kulturowego w wymiarze
personalnym i wspélnotowym, cho¢ zmiany zacho-
dzace na ptaszczyznie zycia spotecznego generuja
zagrozenia trudne dzi$ do zdefiniowania. Nowa rze-
czywisto$¢ moze przyczynic sie do zdestabilizowa-
nia istniejgcego porzadku politycznego, powodujac
zaktécenia w mechanizmie panstwa. W przypadku
Polski szczegoélnie grozne wydajg sie te zjawiska
i procesy spoteczne, ktére moga przyczynic sie do
spowolnienia lub zahamowania procesu demokra-
tyzacji panstwa i budowania spoteczenstwa obywa-
telskiego, spowolnienia rozwoju cywilizacyjnego,
asymetrycznych przeksztatcen w rozwoju gospo-
darczym, niezgodnoSci idei spotecznej z otaczajaca
rzeczywistoscia, czy zaburzen w procesie repro-
dukcji spotecznej (Zieba, 1999).

Kazdy naréd rozwija i kultywuje wartos$ci oraz
pamie¢ o swojej przesztosci, ktére wyrdzniaja go
sposréd innych i stanowia fundament, na ktérym
.powstaje z jednej strony przeswiadczenie o jego
odrebnosci wobec obcych, z drugiej za$ - poczucie
przynalezno$ci do danej zbiorowosci, posiadajacej
wspdlng $wiadomos¢ i doswiadczenie historyczne.
Okreslane jest to mianem tozsamosSci narodowej,
a jej istotnym wyznacznikiem jest dziedzictwo na-
rodowe (kultura narodowa) i przekonanie o ko-
niecznosci jego upamietnienia i przekazywania ko-
lejnym pokoleniom”?°.

Tozsamo$¢ narodu polskiego tworzona byta
przez stulecia, a na jej ostateczny ksztalt miaty
wptyw takie czynniki jak: jezyk, Swiadomo$¢ naro-
dowa, obyczajowos¢, religia, tradycja historyczna,
literatura, sztuka, czy symbole i barwy narodowe.
Generalnie proces ten charakteryzowat sie otwar-
toscig na zewnetrzne wptywy kulturowe, pozosta-
jac pod znacznym wptywem wzorcéw ptynacych
przede wszystkim z Europy Zachodniej. Przyjecie
w 966 1. chrzescijanistwa z Rzymu via Czechy, a nie
z Bizancjum narzucito taki kierunek juz u progu ist-
nienia panstwa polskiego, cho¢ zauwazalne s3 tez
pewne oddziatywania Wschodu (rola ,,mostu” cy-
wilizacyjno-kulturowego miedzy Wschodem a Za-
chodem, wyzwanie to stoi takze przed wspdiczesna
Polskg). Kulturowo-cywilizacyjna przynaleznos$¢
Polski do Zachodu wiazata sie z przyjmowaniem
gtownych nurtéw i pradéw umystowych, stylow
sztuki, modeli ksztatcenia i wychowania, wzorcéw
gospodarczych, czy systemdéw prawnych i politycz-
nych. Obcych wzorcéw nie przyjmowano bezkry-
tycznie, starajac sie utrzymac odrebnos$¢ kulturowa
i tozsamo$¢ narodowg, co bylo szczegdlnie wazne
w okresach zniewolenia. Wyjatkowga role w kreowa-
niu tozsamosci Polakéw odegrata wtasnie tradycja
zwigzana z walkami o niepodleglo$¢, w tym takze
pielegnowanie miejsc pamieci narodowej (Kota-
kowski, 1995).

Nie ulega watpliwosci, Ze dziedzictwo kulturowe
i tozsamos$¢ narodowa wptywaja na interesy naro-

% Biata Ksiega Bezpieczeristwa ..., s. 73.
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dowe i cele strategiczne Polski w dziedzinie bezpie-
czenstwa, oddziatywujac bezposrednio na:

 stan morale, ktéry odpowiednio uksztattowa-

ny w warunkach zagrozenia wojennego jedno-
czy nardd wokét jednego, nadrzednego celu,
jakim jest obrona niepodlegtosci;

e budowanie poparcia spotecznego dla decyzji

podejmowanych przez czynniki kierownicze
w zakresie bezpieczenstwa panstwa;

e wspieranie inicjatyw w zakresie zapewnienia

bezpieczenstwa wewnetrznego.

Mocne moralnie spoteczenstwo stanowi gwa-
rant wiasciwego wspoétdziatania w sytuacjach kry-
zysowych. Wazne miejsce zajmuje kwestia religii,
taczaca ludzi nie tylko wokét Kosciota ale tez wokot
warto$ci narodowych i samej niepodlegtos$ci. W hi-
storii Polski religia odegrata niezwykle wazna role
w kwestii obrony niepodlegtego bytu przed ataka-
mi - w wiekszo$ci obcych religijnie przeciwnikow
(wyznawcy islamu, prawostawia czy protestanci).
Hasto Polak - katolik, obrona polskos$ci to obrona
wiary i odwrotnie. Ko$ciét powaznie przyczynit sie
do zachowania i utrwalenia warto$ci narodowych
w sytuacjach trudnych, jak chociazby w czasie zabo-
réw, wspierat tez dziatania podejmowane na rzecz
odzyskania utraconej niepodlegtosci.

Wspélng ptaszczyzng tozsamosci narodowej
i wlasnej panstwowosci, a wtasciwie ich wynikowa
jestinteres narodowy. W najogélniejszym znaczeniu
sprowadzi¢ go mozZemy do: zagwarantowania prawa
swobodnego rozwoju we wszystkich dziedzinach
spotecznych i politycznych (jezyk, kultura, wtasna
interpretacja historii, wspotdecydowanie o formie
sprawowania wtadzy, podmiotowo$¢ w stosunkach
miedzynarodowych itp.). Zapewnienie tych praw
stanowi jedna z podstaw bezpieczenstwa panstwa.

Polsko$¢ to uniwersum symboli zwigzanych
z narodem, ziemia, jezykiem, hymnem. Polskos$¢
to réwniez katolicyzm i ludowa religijno$¢, to etos
chtopski, przywiazanie do ziemi, ludowy koloryt.
To konglomerat takich czynnikéw, jak tolerancja,
tradycja wielonarodowa z czym wigze sie szersze
spojrzenie na problemy mniejszo$ci narodowych
i religijnych oraz tradycja wolno$ciowa i niepodle-
gtosciowa. Czy ktorys z tych sktadnikéw moze ulec
ostabieniu lub zosta¢ wyeliminowanym w warun-
kach cztonkostwa w Unii Europejskiej, czy poste-
pujacej globalizacji i jakie moze to mie¢ konsekwen-
cje zpunktuwidzenie bezpieczennstwa narodowego?

Zagrozenia kulturowe sg réznorodne, nie ulega
jednak watpliwosci, ze w zakresie kultury duchowej,
symbolicznej sg wynikiem otwarcia kraju na nowe
wartosci. Otwarto$¢ jest cechg dominujaca i warun-
kujacg rozwoj kultury, co potwierdza historia. Spo-
tkania réznych styléw, méd i trendéw w przesztosci
tworzyty platforme umozliwiajaca rozwdéj kultury,
powstawanie bardziej oryginalnych i dojrzalszych
form artystycznych. Wplyw globalizacji i kultury
masowej stanowig zarazem szanse, jak i wyzwanie
dla umacniania i wspierania bezpieczenstwa, tym
bardziej, ze widoczne sa objawy postepujacej degra-

dacji polskiej kultury. Trudno nie zgodzi¢ sie z tezg ze
»stabnie etos przesztosci, a nowe warto$ci poza odru-
chem konsumpcji jeszcze sie nie wyrobity (...) Ochro-
na kultury to réwniez obowigzek spoteczny. I cho¢
takze w kulturze daja sie odczu¢ pozytywne skutki
budowania spoteczenstwa obywatelskiego, to swo-
isty odruch spoteczny, rodzaj imperatywu moralne-
go w celu ochrony dziedzictwa narodowego, chyba
sie jeszcze w Polsce nie wytworzyt”(Czaja, 2011).

Polski system bezpieczenstwa kulturowego,
dodajmy nie czesto tak nazywany, nie jest projek-
tem optymalnym. Nalezy jednak zywi¢ nadzieje, ze
bedzie doskonalony, a jego efektywno$¢ wzrosnie
dzieki funkcjonowaniu Polski w strukturach mie-
dzynarodowych i wykorzystaniu szans ptynacych
z integracji w wielkiej rodzinie europejskie;j.

Ocena stanu bezpieczenstwa kulturowego wobec
specyfiki kulturowej, sposobu jej tworzenia i miej-
sca w dziatalnoSci i polityce panstwa jest znacznie
trudniejsza niz ma to miejsce w innych kategoriach
bezpieczenstwa. W tym przypadku trudno zbudo-
wac¢ obiektywne wskazniki zagrozenia, a wiec sta-
nu bezpieczenstwa kulturowego. Nie mniej jednak
w polskich dziataniach podejmowanych na rzecz
bezpieczenstwa kulturowego muszg znalezé sie
przedsiewziecia ukierunkowane na ochrone dzie-
dzictwa narodowego, tozsamo$ci kulturowej i débr
kultury, promocji Polskiijej osiggnie¢ na polu kultu-
ry oraz wprzegniecia kwestii kulturowych w proces
budowy nowoczesnego panstwa i spoteczenstwa
obywatelskiego, a rownoczes$nie przeciwdziataniu
réznych fobii. Wazne jest umiejetne i skuteczne do-
cieranie do odbiorcy, zwtaszcza mtodego pokolenia
z wlasSciwym przekazem. Dbanie o umacnianie toz-
samo$ci narodowej powinno stanowi¢ nieodtaczny
element polityki majacej na celu silniejszg identy-
fikacje obywateli z panstwem?. Realizacja tych
zadan wymaga wzrostu naktadéw finansowych na
kulture oraz skutecznej promocji w kraju i za gra-
nica. Nie jest mozliwa bez podjecia szerszych kro-
kéw majacych na celu wzmacnianie suwerennos$ci
politycznej i ekonomicznej oraz miedzynarodowe;j
pozycji i wizerunku Polski, a takze zwiekszanie jej
udziatu w ksztattowaniu §rodowiska miedzynaro-
dowego.
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